PRAGER FRUHLING

Von der Verurteilung

zut »bitteren Notwendigkeit«
Die KPO, der »Prager Frithling« und die Militirintervention in Prag

Von Manfred Mugrauer

Wie die meisten westeuropdischen kommu-
nistischen Parteien verurteilte die Kommu-
nistische Partei Osterreichs den Einmarsch
von fiinf Staaten des Warschauer Vertrags in
die Tschechoslowakei am 21. August 1968.
Zugleich resultierte aus der Militirinterven-
tion der offene Ausbruch der»Parteikrise« der
KPO: Sie spitzte bestehende politische und
ideologische Widerspriiche weiter zu und
fuhrte zur Eskalation einer krisenhaften
Entwicklung, deren tiefere Ursachen vor al-
lem in den vom 20. Parteitag der KPdSU
aufgeworfenen und nicht zu Ende diskutier-
ten grundsitzlichen Problemen wurzeln.

Zustimmung zum ReformprozeB

Die KPO begriiite von Beginn an den Pro-
zefl der sozialistischen Erneuerung und
Demokratisierung in der Tschechoslowakei.
Sie bejahte die Ablose Antonin Novotnys als
Erster Sekretiir des ZK der KPC im Jinner
1968 und lieB auch in den Folgemonaten
keine Gelegenheit ungentitzt, ihre »volle Un-
terstiitzung |...] fiir den nenen Kurs und die neue
Fiibrung unserer tschechostowafkischen Bruderpar-
tei« zum Ausdruck zu bringen.! Von beson-
derer Bedeutung war die Ubereinstimmung
zahlreicher im Aktionsprogramm der KPC
formulierter Schritte auf dem Weg zu einem
»Sozialismus mit menschlichem Antlitz«
mit den Vorstellungen, die die KPO in die-
sen Jahren von einem sozialistischen Oster-
reich entwickelt hatte: »Dies gilt insbesondere fiir
die Grundidee, dafs es feinen Weg zum Sozialismns
obne breiteste Entfaltung der Demokratie fiir die
Werktitigen geben kann. Wir begriifSen, daf§ dieses
Problem im Mittelpunkt des Aktionsprogramms
der KPTsch stebt«, schrieb der Patteivorsit-
zende Franz Muhri in seinem Vorwort zu
diesem am 5. April 1968 beschlossenen Do-
kument, das die KPO in deutscher Uber-
setzung als Broschiire herausbrachte.?

Die KPO hatte nach Abschluf} des
Staatsvertrags und dem Abzug der sowjeti-
schen Besatzungstruppen 1955 starke Riick-
schldge erlitten, sowohl in der Mitgliederbe-

HISTORICUM, Winter 2007/2008 — Frihling 2008

wegung;, hinsichtlich der Aktivititen der Par-
teiorganisationen als auch was den Verlust
von Positionen in Bettieben und Gemein-
den und den Stimmenriickgang bei allgemei-
nen Wahlen betraf. 1959 multe sie ihr Aus-
scheiden aus dem Gsterreichischen National-
rat hinnehmen. Die in den sechziger Jahren
cingeleitete politische und ideologische Neu-
otientierung und Offnung verhalf der Partei
jedoch zu einer gewissen Ausstrahlung und
Resonanz in der Offentlichkeit. AngestoB3en
vom 20. Parteitag der KPdSU im Jahr 1956
und der damit verbundenen »Entstalinisie-
rung« fand diese Wendung zunichst pro-
grammatischen Niederschlag in den Leitsat-
zen Der Weg Osterreichs zum Sozialismus des
Jahres 1958 sowie in den von Franz Marek
formulierten und vom 19. Parteitag 1965
beschlossenen Thesen iiber Perspektiven. Darin
wurden Vorstellungen formuliert, die zu
einem spiteren Zeitpunkt als »eurokommuni-
stiseh«® beziehungsweise in der KPO-offizi-
ellen »Parteigeschichte« als  »revisionistisch«
und »Ergebnis einer Feblentwicklung« charakte-
tisiert wurden.* Im Verhiltnis zu den sozia-
listischen Ldndern wurde in diesen Jahren
unter den Schlagworten der ».Autonomie« und
»Unabhdngigkeit« ein Abgehen von Schonfir-
betei und bedingungsloser Solidaritit bei
gleichzeitiger Hinwendung zur »dffentlichen,
sachlichen und freundschaftlichen Kritik« an Feh-
lern und Schwierigkeiten beim sozialisti-
schen Aufbau vollzogen.® Dem entsprach die
Betonung eines &sterreichischen, »fiiedlichen
Weges zum Sozialismus«, die Kursnahme auf
Etappenzicle, eine qualitative Erneuerung
der Demokratie und eine sozialistische De-
mokratie mit Mehrparteiensystem. FEine
Neubestimmung der Haltung zur SPO
brachte eine »Offinnng gegeniiber der Sozialdemo-
kratie«,® die auch im Kandidaturverzicht der
KPO bei den Nationalratswahlen 1966 und
der Empfehlung zum Ausdruck kam, zur
Verhinderung einer OVP-Mehrheit fiir die
SPO zu stimmen. Die bereits im Jahr darauf
konstatierte »Rechtsentwicklung in der SPO« bei

gleichzeitiger Zurtickdringung von beschei-
denen Ansitzen einer Linksorientierung,
ihre fehlende Opposition zur »Klassenpolitik
der OV'Pq, bedeuteten jedoch einen Riick-
schlag der damit verbundenen Orientierung
der KPO auf Differenzierungs- und Wand-
lungsprozesse innerhalb der groien Parteien
als Voraussetzung einer »Akzionseinbeit der
Arbeiterschafta und »aller demokratischen Krijf-
tec.”

Die Grundgedanken der Thesen sollten
1967 in einer breiten Parteidiskussion tber
»Demokratie und Sozialismus« vertieft werden.
Die zu diesem Zweck veroffentlichte Diskus-
sionsgrundlage enthielt eine grundsitzliche
Prizisierung in der Frage »des wissenschaftlichen
Begriffs« von der »Diktatur des Proletariats«, der
durch »Arbeitermacht« und vsozialistische De-
mokratie« etsetzt werden sollte, und in der
Frage des
nunmehr auch die »Mdglichkeit von oppositio-
nellen Parteien, die gegen die soggalistische Orientie-

Mehrparteiensystems, wobei

rung sinds, vorgesehen war. Durch den Re-
formprozef3 in der T'schechoslowakei erhielt
die Diskussion ab Janner 1968 cine Aufwer-
tung, stand doch fir die Osterteichischen
Kommunistinnen und Kommunisten fest,
daB3 »die ummwiilzenden Ereignisse in der CSSR«
nicht nur »won geschichtlicher Bedentunge seien
»fiir die Demofkratisierungstendengen in der sozia-
listischen Staatemwelt, sondern auch fir die
revolutionire Arbeiterbewegung in den ka-
pitalistischen Landern, »deren Perspektiven weit-
gebend von der Problematik >Demofkratie und So-
talismusc abbingio« seien.®

Insgesamt waren die Jahre bis 1968 von
Grundsatzdiskussionen iiber Fragen der
kommunistischen Weltbewegung und der
Theorieentwicklung des Marxismus geprigt,
die oftmals mit Auffassungen Ernst Fi-
schers und seinen internationalen Auftritten
verbunden waren. Die schwelenden ideolo-
gischen Differenzen in der KPO entluden
sich erstmals im Jinner/Februar 1968 in
offener Form: Zunichst stieBen 6ffentliche
Protesterklirungen von Intellektuellen der

61



KPO gegen die Verurteilung der sowjeti-
schen Schriftsteller Ginsburg, Galanskov,
Dobrovol’skij und Laskova auf heftige Kri-
tik.” Von weitteichender Bedeutung war ein
Zwischenfall am 3. Februar 1968, als ein im
Klubraum der Parteizentrale geplanter Vor-
trag des zu diesem Zeitpunkt aus der KPC
ausgeschlossenen
Schriftstellers Antonin Lichm von erregten
Arbeitern des Parteiverlags unter Fihrung
der ZK-Mitglieder Maller und Hexmann
verhindert wurde. Ein eigens aus diesem
Anlaf3 vorverlegtes Plenum des Zentralko-
mitees mifbilligte sowohl die Haltung jener
ZK-Mitglieder, die ohne Absprache mit der
Parteileitung 6ffentliche Protesterklirungen
unterzeichnet hatten, als auch die Verletzung
der innerparteilichen Demokratie durch die
Verhinderung der vom Tagebuch, der Intel-
lektuellenzeitschrift der Partei, organisierten
" Was zu diesem Zeitpunkt
deutlich wurde, war zwar noch nicht die

tschechoslowakischen

Veranstaltung,

Herausbildung zweier Fliigel, der »Refor-
mer« und der »Konservativen«, wie in der
zeitgendssischen  Presseberichterstattung,
aber auch in der Forschungs- und Memoi-
renliteratur  oftmals
hauptet witrd, jedoch waren vor dem Hintet-
grund der politisch-ideologischen Differen-
zen eine tiefe Polarisierung und Anzeichen
von Gruppen- und Fraktionsbildung un-
tbersehbar. Appelle, diese Tendenz »durch die
Klirung der ideologischen und politischen Fragen«

simplifizierend  be-

zu Uberwinden,"" erwiesen sich in weiterer
Folge als wirkungslos und unrealistisch, viel-
mehr vertieften sich nach dem offenen Aus-
bruch der Parteikrise im August 1968 die
Gegensitze innerhalb der Partei.

Verurteilung des Einmarsches

Fir die KPO kam der Einmarsch der
Truppen von fiinf Staaten des Warschauer
Vertrags in die Tschechoslowakei iberra-
schend, er widersprach den Informationen,
die der KPO nach der Konferenz der Bru-
derparteien der sozialistischen Linder in
Bratislava zur Verfigung standen. Im Au-
gust informierte das ZK der KPdSU die
Osterreichische Bruderpartei tber seine Be-
wertung der Gespriche zwischen den Fih-
rungen von KPC und KPdSU in Cierna nad
Tisou und der Konferenz von Bratislava.
Zwar wurden hierin die Orientierung der
KPdSU auf eine politische Losung der Pro-
bleme und die »positiven Resultate der Gespri-
che« festgehalten, gleichzeitig jedoch vt aller
Offenbeit« ausgesprochen, dal man die so-
wietischen Befiirchtungen »uicht fiir vollstin-
dig anfgehoben erachten mufi.’? Die KPO hatte
zuvor im Zusammenhang mit den 6ffentli-
chen Polemiken und der Zuspitzung im
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Verhiltnis zwischen der KPC und den Bru-
derparteien ihre wwolle Solidaritit und Unter-
stiitzung fiir die Fithrung der KPTsch«, sowie
ihre Befriedigung tiber das positive Ergeb-
nis der Beratungen von Cierna und Brati-
slava zum Ausdruck gebracht. Hervorgeho-
ben wurden »die Autonomie, die Gleichberechti-
gung und Nichteinmischung in die inneren Ange-
legenheiten«, sowie die Meinung, da3 sich die
CSSR in keinem »konterrevolutioniren« Pro-
zef3 befinde und die Grundlagen des Sozia-
lismus nicht unmittelbar bedroht seien."

»Die KPOe gegen den Einmarsche, titelte am
22. August 1968 die Volksstimme, das Zen-
tralorgan der Partei,'* und brachte eine am
Nachmittag des 21. August formulierte Er-
klirung des Politbiiros, die die militirische
Intervention miBbilligte.® Mit nur sechs
Gegenstimmen wurde auf einer eigens fiir
den 22. August einberufenen Sitzung des
Zentralkomitees diese »MiBbilligung« auf
Vorschlag Ernst Fischers zu einer »Verurtei-
lng« zugespitzt.' Im Beschlufl des ZK
wurde »die Beserzung der CSSR« als veine dirck-
te Verletzung der Normen der Beziehungen wi-
schen den Kommmnistischen Parteien und der so3ia-
listischen Lénder« zuriickgewiesen.

Zwei Argumentationslinien blieben bei
der Einschitzung der tschechoslowakischen
Ereignisse auch in den Folgemonaten be-
stimmend: Zum einen die Auffassung, dal3
trotz des Wirkens »antisozialistischer Krifte
innerhalb und anferhalb der CSSR« keine akute
konterrevolutiondre ~ Situation bestanden
habe und die KPC unter Alexander Dubéek
selbst in der Lage gewesen sei, wwit diesen
Gefabren fertig zun werden«. Die militirische
Besetzung wurde insofern als »Folge schwerer
Febleinschatzungen« eingeschitzt. Zum ande-
ren trat die KPO »fiir eine friedliche politische
Lasunge des Konflikts als »Ergebnis von freien
Verhandlungen mit den rechtmiifiigen und gewdibl-
ten Vertretern der CSSR« ein. Mit »Nachdruck«
wurden der Abzug der Truppen und »die
Wiederberstellung der vollen Souverinitat der so-
ialistischen  Tschechoslowakei«  gefordert. Als
einen Schritt zu dieser politischen Losung
betrachtete die KPO die Normalisierung der
Bezichungen innerhalb der kommunisti-
schen Weltbewegung: »Zu diesen Zweck wird
die KPO Kontakt mit Bruderparteien anfnehmen
und jede diesem Ziel dienende Initiative
unterstiitzen, hiel es im genannten Be-
schluB3. Diese Stellungnahme wurde allen
kommunistischen Parteien Ubermittelt, in
cinem Begleitbrief wurde die Bereitschaft der
KPO zu direkten Gesprichen ausgedriickt.”

Bereits am 18. Juli hatte die KPF den
Vorschlag unterbreitet, zur Erbrterung der
Vorginge in der CSSR und der Reaktion der
sozialistischen Linder eine Konferenz der

europdischen kommunistischen Parteien
durchzufiihren, was das Politbiiro der KPO
unverziglich begrifte.”® Von der KPdSU
und den Parteien der sozialistischen Lander
wurde diese Initiative jedoch abgelehnt.”
Angesichts der daraus resultierenden Un-
wahrscheinlichkeit Un-
moglichkeit einer europiischen Konferenz

beziehungsweise

strebte die KPO nunmehr offensiv eine
Konferenz der kommunistischen Parteien
Westeuropas an. Diese Initiative »gur Analyse
der tieferen Ursachen dieses Konflikts in der kom-
munistischen  Welthewegunge wurde mehrmals
in der Parteipresse veroffentlicht und Mitte
September als ZK-Beschluf3 fixiert. In den
Augen der KPO sollte eine solche Konferenz
neben einem  winformellen  Meinungsanstansch
diber Grundsatzprobleme« mittels veiner follek-
tiven Stellungnabme« positiv auf die Parteien
der fiinf Interventionsstaaten einwirken und
damit einen Beitrag »zur fiiedlichen politischen
Lasung« leisten. Dieser Gedanke wurde auch
von der KPI unterstiitzt, der am 24. August
von Franz Marek ein dahingehender Vor-
schlag der KPO unterbreitet worden war.2
Die Bemithungen der KPO waren je-
doch vor dem Hintergrund der ablehnen-
den Haltung der KPdSU und dahingehen-
der Einflunahmen auf die Bruderparteien
bereits zu diesem Zeitpunkt zum Scheitern
verurteilt: Bereits am 2. September wurde
der KPdSU von der KPF mitgeteilt, daf3 sie
keine multilateralen Treffen der kommuni-
stischen Partei zu unterstiitzen gedenke. Die
KPI hatte zuvor gegeniiber der KPO die
Zustimmung der KPF zu einer solchen
Konferenz als Bedingung ihrer eigenen Teil-
nahme festgehalten,” worauf auch sie ihre
Haltung idnderte” Am ZK-Plenum der
KPO am 12. September berichtete Muhri,
dal3 die KPdSU allen Parteien, darunter auch
der KPO, ihre ablehnende Haltung mitge-
teilt habe.?> Offenbar diirfte die KPO jedoch
iber das Einlenken von KPI und KPF
nicht parteioffiziell informiert worden sein,
bekriftigte Muhri doch in einem Interview
mit dem ORF Anfang Oktober das Eintre-
ten seiner Partei fiir eine westeuropiische
Konferenz unter anderem mit dem Hin-
weis auf die zustimmende Haltung der ita-
lienischen und franzosischen Partei® Wie
ernst die KPdSU die Initiative der KPO
nahm, davon zeugen Telegramme, die
gleich darauf an die KPO- und KPF-Fiih-
rung gingen: Die KPO wurde vor »schwer
Fkorrigierbaren Folgen fiir die Einbeit der enropdi-
schen kommmunistischen Bewegnng« gewarnt, der
KPF wurde nahe gelegt, ihre ablehnende
Position auch o6ffentlich kundzumachen,
was kurz darauf auch in einer Stellungnah-
me an die KPO, wonach sie eine Konferenz
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der KPs Westeuropas in der gegenwirtigen
Situation »fiir nicht opportun« halte, erfolgte.”

Fortschreitender

DifferenzierungsprozeB

Neben innenpolitischen Schwierigkeiten, die
aus der Militirintervention resultierten und
die KPO aufgrund der geographischen Nihe
Osterreichs zur CSSR besonders betrafen,
bedeutete der Einmarsch vor allem »eine
schwere  Belastungsprobe« fir die Einheit der
Partei® Es folgten jene bis Herbst 1969 wih-
renden Auseinandersetzungen, die als »Par-
teikrise« in die Geschichte der KPO eingin-
gen. Es handelt sich jedoch um eine vereinfa-
chende Einschitzung, dal3 bereits »der Ein-
marsoh [...] die Fronten innerhalb der KPO einden-
tig abgesteckt hatte und die KPO seit diesem
Zeitpunkt — seit August 1968 — in zwei klar
abgrenzbare Fligel bezichungsweise Frak-
tionen gespalten war: in konservativ-ortho-
doxe »Stalinisten« und sektiererische »Dog-
matiker« auf der einen Seite, reformkommu-
nistische »Progressive«, »Revisionisten« und
»Rechtsopportunisten« auf der anderen Sei-
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te, je nach — zumeist in diffamierender Ab-
sicht erfolgender — Zuschreibung und Eti-
kettierung. In Wahrheit geriet in einem tiber
mehrere Bruchlinien vermittelten, sich fort-
wihrend vertiefenden Differenzierungspro-
zef3 die am 21. August eingeschlagene, in
Kontinuitit zur Neuorientierung der KPO
stechende Linie von mehreren Seiten unter
Druck, bis zur Eskalation der Auseinander-
setzungen in der zweiten Jahreshilfte 1969.

Ahnlich wie die Enthiillungen des 20.
Parteitags der KPdSU und die Ungarn-Kri-
se im Jahr 1956 fihrte die Intervention in
der CSSR 1968 zu schweren Erschiitterun-
gen und einer Vertrauenskrise in der Partei-
mitgliedschaft. Im Politbiiro war Ende Au-
gust von Diskussionen in den Parteiorgani-
sationen die Rede, die »oft einen widerspriichli-
chen  und  stirmischen  Verlanf« nahmen.®
Zum ersten Mal in ihrer Geschichte hatte die
KPO in offener Form Kritik an der KPdSU
und anderen Parteien der sozialistischen
Linder geiibt. In Form und Inhalt waren
die Erllirungen und Initiativen der KPO
cine der weitestgehenden aller westeuropii-

Franz Muhri (1924-2001), Vorsitzender der
KPQ, am 20. Parteitag im Janner 1969. Quelle:
Zentrales Parteiarchiv der KPQ, Bildarchiv.

schen kommunistischen Parteien. Von gro-
Ber Bedeutung fiir die weitere Entwicklung
war jedoch, dal3 die breite Masse der Partei-
mitglieder aufgrund ihrer traditionellen Ver-
bundenheit mit der Sowjetunion kritische
Stellungnahmen zu Problemen der soziali-
stischen Linder tendenziell als »antisowje-
tiseh« einschitzte und so auch die Verurtei-
lung der Intervention durch das Zentralko-
mitee nur halbherzig mittrug beziehungs-
weise generell ablehnte. So wulite Muhri
wenige Wochen nach dem Einmarsch vor
dem Zentralkomitee zu berichten, dal3 »i
gablreichen  Bezirken  sogar die  Mebrbeit - der
Funktiondre des tragenden Teils nnserer Partei«
gegen den Standpunkt des ZK sei”” Neben
der Parteibasis und dem Funktionirskader
fand diese an iberholten, jedoch tief ver-
wurzelten Vorstellungen festhaltende Ten-
denz, in der die Skepsis gegeniiber den
Grundgedanken des 20. Parteitags der
KPdSU und dem in der KPO eingeleiteten
wliefgreifenden  schwierigen  langwierigen  Prozef§
der Umorientiernng«
auch im Parteiapparat selbst starken Riick-
halt. So mufite noch im Jahr 1970 festge-

stellt werden, daf3 selbst »dze programmatischen

zum Ausdruck kam,

Grundséitze iiber den Weg Osterreichs zum Sozi-
alismus keineswegs schon Gemeingut der grofien
Mebhrbeit« der Parteifunktiondre und Mitglie-
der geworden seien.”!

Die ablehnende Haltung gegeniiber der
Verurteilung der Militdrintervention durch
das Zentralkomitee wvon linken Gesichispunk-
ten ans« — »dogmatische und sektiererische Stand-
punkteq« — wurden zu diesem Zeitpunkt vom
KPO-Parteivorsitzenden zwar als quantita-
tiv stirker eingeschitzt als die rextreme« Ge-
genposition,” fiir Zuspitzungen im weite-
ren Verlauf der Auseinandersetzungen wa-
renjedoch vorallem das 6ffentliche Auftreten
von Ernst Fischer und Beitrdge in der Intel-
lektuellenzeitschrift der KPO bestimmend,
die tber die Beschlisse der Partei hinaus-
dringten und von vielen — sowohl in ihrer
inhaltlichen Tragweite als auch hinsichtlich
der Art und Weise ihrer Artikulation — als
Provokation empfunden wurden. So trat am
31. August der Beirat des Tagebuchs mit einer
von zwanzig kommunistischen Intellektu-
ellen — darunter Mitglieder des Zentralkomi-
tees — unterzeichneten Erklirung an die Of-
fentlichkeit, die das Moskauer Abkommen
als »Diktat« und »Enpressung« charakterisier-
te.” Am 10. September 1968 folgte ein als
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wpolitischer  Pankenschlag«  gewertetes Inter-
view Ernst Fischers im 0Osterreichischen
Fernsehen, in dem er das Moskauer Uber-
einkommen ebenso als »Dikfat« bezeichne-
te und fur den Fall, daB3 die ultimative For-
derung nach einem sofortigen Abzug der
Besatzungstruppen nicht erfiillt werde, den
Bruch mit der sowjetischen Parteifithrung
vetlangte.* Beide Stellungnahmen gingen
weit tber KPO-offizielle Verlautbarungen
hinaus beziehungsweise standen im Gegen-
satz zur auch in einem ZK-Beschluf3 fixierten
Einschitzung, dal der Abschluf des sowje-
tisch-tschechoslowakischen Abkommens in
Moskau »in der realen Situation« ein »erster
Schritt zu einer friedlichen  politischen  Lisung«
sei.

Insgesamt bekriftigte das 33. ZK-Ple-
num, das sich am 12. und 13. September
mit den tschechoslowakischen Ereignissen
beschiftigte, die kritische Haltung zum Ein-
marsch und die Forderung nach dem Ab-
zug der auslindischen Truppen aus der
CSSR. Auch nach Abschluf3 des Vertrages
tber die zeitweilige Stationierung sowjeti-
scher Truppen in der CSSR hielt die Partei an
ihrer Auffassung fest, »dafs eine volle Wieder-
herstellung der Somverinitit der CSSR den ra-
schesten Abzug aller auslindischen Truppen ein-
schliefii«®® Vor dem Hintergrund der ge-
nannten Offentlichen Stellungnahmen stan-
den die einzelnen Redebeitrige am 33. ZK-
Plenum jedoch bereits mehrheitlich im
Zeichen des spektakuliren Auftretens von
Fischer und dhnlicher Haltungen in der
Partei. Zwar wurden die im Referat von
Mubhri formulierten Grundlinien und die
darin enthaltene Zuriickweisung »extremer«
Standpunkte mit nur zwei Enthaltungen
angenommen und eine Resolution dieses
Inhalts mit nur zwei Gegenstimmen be-
schlossen,” dennoch vertiefte sich der Pro-
zef3 wechselseitiger Aufschaukelung und or-
ganisierter Gruppenbildung. Die Krise der
Partei spitzte sich noch im Jahresverlauf bis
zur Zerreil3probe zu, was auch auf einzelnen
Bezitkskonferenzen und der dabei stattfin-
denden Wahl der Delegierten zum bevot-
stechenden 20. Parteitag zum Ausdruck
kam.

Die Unzufriedenheit der Parteibasis
speiste sich auch aus der Tatsache, da3 das
offentliche  Erscheinungsbild der KPO
maflgeblich von den reformorientierten
Kriften geprigt war: Dies hatte neben den
in den Massenmedien Resonanz findenden
offentlichen Aulftritten auch mit fithrenden
Positionen ihrer Exponenten in der Partei-
presse zu tun: Franz West fungierte als
Chefredakteur des Zentralorgans, Franz
Marek leitete das theoretische Organ Weg
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und Ziel. Ebenso dieser Strémung zuzuord-
nen waren neben der Intellektuellenzeit-
schrift Tagebueh die Mehrheit in der Jugend-
organisation »Freie Osterreichische Jugend«
sowie malgebliche Krifte in der Wiener
und niederdsterreichischen Landesorganisa-
tion und der mit der KPO verbundenen
Gewerkschaftsfraktion »Gewerkschaftliche
Einheit« um Egon Kodicek. Der Einfluf3
dieser Krifte erstreckte sich demgemal3 weit
uber Kreise der Parteiintellektuellen hinaus
auf die Parteijugend und Betriebsfunktioni-
re, was auch in der Zusammensetzung des
Zentralkomitees und Politischen Buiros ent-
sprechenden Niederschlag fand. Vor diesem
Hintergrund kam der personellen Seite des
im Jdnner 1969 angesetzten 20. Parteitags,
der Zusammensetzung des neuen Zentral-
komitees, eine grole Bedeutung zu. Als am
Parteitag unter anderem die Mitglieder des
Politbiros Marek und Kodicek nicht wieder
ins ZK gewihlt wurden, was gleichermaf3en
auf eine fraktionell vorbereitete Streichungs-
aktion wie auf die breite Ablehnung ihrer
Auffassungen in der Parteibasis verweist,
stand die Partei vor einer ZerreiBprobe. Eine
personliche Initiative des Parteivorsitzen-
den Mubhri fithrte schliellich zu einer Kor-
rektur des Wahlergebnisses: Auf seinen
Vorschlag hin wurde in einer offenen Neu-
abstimmung der gesamte Wahlvorschlag en
bloc angenommen,® womit eine drohende
Spaltung verhindert werden konnte. Die
konstituierende Sitzung des Zentralkomi-
tees wihlte Muhri in geheimer Wahl zum
Parteivorsitzenden sowie Friedl Firnberg,
Hans Kalt und Erwin Scharf, die bisher klar
gegen die Auffassungen von Fischer und
Marek aufgetreten waren, zu Sekretiren des
ZK. Marek legte seine Funktion als Chef-
redakteur von Weg und Ziel zurick und
schied aus dem Politbiiro aus. West blieb
Chefredakteur der olksstimme, Kodicek,
Josef Lauscher, Alfred Ruschitzka, Maria
Urban und Fritz Zapf komplettierten das
neue Politische Biiro,” womit das Krifte-
verhiltnis im operativen Fithrungsgremi-
um der Partei unveridndert und in etwa aus-
gewogen blieb. Im Laufe der Diskussion im
ZK waten zuvor zahlreiche Stimmen laut
geworden, die sich gegen die Wahl von
Scharf und Firnberg ins Politbiiro ausspra-
chen. Im Zentralkomitee selbst war das
Krifteverhiltnis dhnlich: So wurden in ei-
nem vertraulichen Bericht des ZK-Mitglieds
Robert Dubovsky an die SED 42 Mitglieder
dieses Gremiums fir eine smarxistisch-leni-
nistische  Politik« ausgemacht, (wohl leicht
uberzeichnet) 33 fir die von Dubovsky so
bezeichnete »Fischer-Marek-Gruppe« und
zwolf als nicht eindeutig einzuschitzen.”

20. Parteitag der KPQ, 3. bis 6. Janner 1969,
in der Wiener Stadthalle. Quelle: Zentrales
Parteiarchiv der KPO, Bildarchiv.

Inhaltliche Bruchlinien
In inhaltlicher Hinsicht standen in det Pat-
teidiskussion der Jahre 1968/69 drei Pro-
blemstellungen im Mittelpunkt der Kon-
troversen: Zum einen Fragen der kommu-
nistischen Weltbewegung, allen voran das
Verhiltnis zur KPdSU und den sozialisti-
schen Lindern, weiters die Einschitzung
der Entwicklung in der Tschechoslowakei,
sowie der »neuen Linken« und daraus re-
sultierende
KPO.

In der Diskussion iiber Grundfragen

Herausforderungen fiir  die

der kommunistischen Bewegung wurde an
den Reformimpuls des 20. Parteitags der
KPdSU angekniipft. Konkret wurden drei
tiefer liegende Grinde fir die zum Ein-
marsch fihrende »Febleinschatzunge heraus-
gearbeitet: Zum einen die »Verktzung der
Prinzipien der Beziehungen wischen den kommu-
nistischen Parteien und [...] sozialistischen 1an-
dern« sowie des Grundsatzes der Gleichbe-
rechtigung, Autonomie und Souverinitit.
In diesem Zusammenhang wurde auch die
MifBachtung der Einschitzung der westeu-
ropdischen kommunistischen Parteien kriti-
siert. Zweitens wurde das Problem der De-
mokratieentwicklung in den Lindern des
realen Sozialismus neu aufgerollt bezie-
hungsweise schirfer akzentuiert. Kritisiert
wurden Deformations- und Stagnationser-
scheinungen der »sogialistischen Demokratie«
sowie wpolitischer und ideologischer Paternalis-
mus« und Bevormundung, ja das Fehlen der
Diskussions- und Informationsfreiheit in
der Sowjetunion. So werde beispielsweise in
der dortigen Presse unzureichend iiber das
Aktionsprogramm der KPC oder tiber die
ablehnende Haltung der westeuropiischen
Bruderparteien zum Einmarsch in die CSSR
informiert. Drittens wurde an die vom 20.
Parteitag angestoflene Debatte iiber natio-
nale Besonderheiten und allgemeingiiltige
Merkmale beim Ubergang zum und Auf-
bau des Sozialismus angekniipft. Vor dem
Hintergrund der seitens der SED erfolgten
Charakterisierung des Aktionsprogramms
der KPC als srevisionistisch« und der gesell-
schaftlichen Entwicklung und nationalen
Formen der sozialistischen Demokratisie-
rung in der CSSR als  wkonterrevolutiondire
wurden die Vorstellungen der KPO iiber
die » 1 Zelfalt der Wege und Formens, iber einen
sterreichischen Weg zum Sozialismus —
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auf Grundlage des Mehrpatteiensystems bei
Zulassung einer Opposition — verteidigt.
Sozialismus bedeute nicht die »Beseitigung
bestehender
und  Freiheiten, sondern die Hinzufiigung und
Erringung neuer Rechte und Freibeiten fiir die
arbeitenden Menschen, die nur durch die Zuriick-
dringung  und Ausschaltung  des  Grofkapitals
aus der Politik und aus der Wirtschaft miglich
sind«, so Muhri im Rechenschaftsbericht des
Zentralkomitees an den 20. Parteitag der
KPO.M

Noch vor dem Parteitag hatte im Polit-
biiro und Zentralkomitee das Kommuni-

demokratischer  Errungenschaften

qué tber eine Aussprache der Delegationen
von KPO und KPdSU zu Auseinanderset-
zungen geftihrt. Bei den am 2. und 3. De-
zember stattfindenden Gesprichen konnte
erwartungsgemil} keine Einigung hinsicht-
lich der Intervention der Warschauer Vet-
tragsstaaten erzielt werden, was jedoch im
Kommuniqué auf Druck der KPdSU kei-
nen direkten Niederschlag fand.* Wihrend
das Politbiro nach Abschlul des Mei-
nungsaustausches iiber das Kommuniqué
die Passage iber die CSSR als »Kompromiss-
Jformel, jedoch gleichermallen als »kein Abge-

hen von unserem Standpunkt« charakterisierte,
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konstatierte beispielsweise Ernst Fischer
cine faktische »Zuriicknabme der nnabhdngigen
Haltunge der KPO und eine »Ersohiitternng
unserer Glaubwiirdigkeit«.” Festgehalten wur-
de im Rahmen der Aussprache in Moskau
die Fortsetzung der Zusammenarbeit zwi-
schen KPdSU und KPO. Auch am 20. Par-
teitag wurden auf einen Bruch mit den so-
zialistischen Lindern und der KPdSU-Fiih-
rung otientierende Auffassungen zuriickge-
wiesen.* Insgesamt wurden im Vetlauf der
»Parteikrise« von der Mehrheit des Polit-
biiros und Zentralkomitees alle Initiativen
abgelehnt, die vor dem Hintergrund der kri-
tischen Positionierung der KPO zum 21.
August 1968 eine weitere Verschirfung und
Zuspitzung des Verhiltnisses zur KPdSU
und den anderen Bruderparteien bedeuten
hitten konnen. Im Gegensatz dazu inten-
sivierte unter anderem der Tagebuch-Kreis
seine Forderungen nach einer weitergehen-
den Kritik und Distanzierung von der
Sowjetunion, bis hin zur Gleichstellung des
21. August 1968 als »abulich schicksalbaftens
Wendepunkt in der Geschichte der internationa-
len Arbeiterbewegung« wie einst der 4. August
1914 in einem redaktionellen Beitrag, was als
Aufforderung zum Bruch und als Vernei-

nung des sozialistischen Charakters der
Sowjetunion gewertet wurde.*®

Eine weitere, die Spaltung im Zentralko-
mitee vertiefende Bruchlinie stellte die Fin-
schitzung der Entwicklung in der CSSR
und der personellen Verinderungen an der
Spitze der KPC im April und September
1969 dar. Die KPO bezeichnete — zunichst
in einem Kommentar im Zentralorgan,
spater in einem Beschlufl des Zentralkomi-
tees — die Abl6sung von Alexander Dubcek
als Exrster Sekretir der Partei und seine Erset-
zung durch Gustav Husak zwar als winnere
Angelegenbeit« der KPC, hob jedoch ihre Un-
terstiitzung der wdegidierten Erklarung« Hu-
saks hervor, die »Nachjinnerpolitik« auf
Grundlage des Aktionsprogramms fortzu-

setzen.*

Im Abstimmungsergebnis von 45
gegen 20 Stimmen (bei sechs Enthaltun-
gen) kam die gegenldufige, unter anderem
vom Tagebuch-Beirat vertretene Einschit-
zung zum Ausdruck, daf3 die Verinderun-
gen in der KPC auf eine »Liguidiernng aller
wesentlichen  Elemente  der  Nachyjannerpolitik«
hinausliefen.”” Inhaltlich weitergehende Er-
ginzungsantrige, die die Einmischung der
KPdSU in innere Angelegenheiten der
CSSR und die fortwihrende Anwesenheit
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sowjetischer Truppen in der CSSR deutli-
cher verurteilten, fanden keine Mehrheit.*
Auch ein Antrag von Franz West, der die
»Sorge« iber die am September-Plenum des
7K der KPC beschlossene Entfernung von
fithrenden Parteifunktioniren und die Ab-
berufung von Alexander Dubcek aus dem
Prisidium zum Ausdruck brachte, wurde
mit 24:36:6 Stimmen abgelehnt. Die unter-
schiedlichen Auffassungen in der Parteifiih-
rung der KPO tiber die Entwicklung in der
CSSR fiihrten in den letzten Monaten des
Jahres 1969 letztlich dazu, daB3 zu dieser
Frage nicht mehr parteioffiziell Stellung be-
zogen werden konnte.” Nachrichten und
Meldungen tber Entwicklungen in der
CSSR wurden in der Volksstimme weitge-
hend unkommentiert wiedergegeben.
Insgesamt standen AuBerungen der
KPO iiber den Reformprozef in der Tsche-
choslowaketi seit 1969 im Zeichen der Unter-
stiitzung der »Normalisierung«. So bestand
eine leichte Akzentverschiebung auch darin,
daB3 — analog zu dahingehenden Einschit-
zungen der KPC — stirker als zuvor die
Uneinigkeit der neuen Parteifiihrung nach
dem Jinner 1968, die Einmischung der im-
perialistischen Michte, das Wirken dogmati-
scher und antisozialistischer Krifte, sowie
die Notwendigkeit eines entschlossenen
Kampfes gegen diese hervorgehoben wut-
de. Bereits in der Parteitagsresolution wurde
festgehalten, dafl der Einmarsch nicht zur
Verhinderung des Demokratisierungspro-
zesses in der CSSR erfolgt sei, vielmehr hit-
ten alle bekannten Tatsachen die »Meinung
erhartet, daf das Motiv fiir den Einmarsch,
die  fiinf Warschaner-Pakt-Staaten
schweren  Herzens entschlossen  haben, die Sorge
um das Schicksal des Sozialismus« in der CSSR
und um die Sicherheit der sozialistischen

demr  sich

Staatengemeinschaft war® Zudem wurde
ab Dezember 1968 immer stirker das Argu-
ment ins Treffen gefhrt, »wieder richtige Pro-
portionen in  unserer Arbeit  herzustellen« und
von der Fixierung auf die tschechoslowaki-
schen Ereignisse und auf Grundprobleme
der kommunistischen Bewegung wieder
zur praktischen Arbeit, zur Konzentration
auf innenpolitische Aufgaben wie den be-
vorstechenden Nationalratswahlkampf und
wirtschaftspolitische Fragen wie die geplante
Reform der verstaatlichten Industtie, sowie
auf internationale Fragen wie die Solidaritit
mit dem Freiheitskampf des vietnamesi-
schen Volkes tberzugehen.”

Eskalation und »Normalisierung«

Bestimmend blieb zundchst die Orientie-
rung der Parteifithrung auf Wahrung bezie-
hungsweise Wiederherstellung der politi-
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schen und ideologischen Einheit der Partei,
weshalb die mit nur drei Stimmenthaltun-
gen beschlossene Hauptresolution des 20.
Parteitags als Plattform eines »Neubegin-
nens« betrachtet wurde, auf deren Grundla-
ge die Krise iberwunden werden sollte.
Diese Plattform sollte in einem »Zweifron-
tenkampf« gleichermallen gegen extreme
Auffassungen des Dogmatismus und »Re-
visionismus« und dahingehende einseitige
Interpretationen des 19. Parteitags verteidigt
werden. Indem die Einschitzungen und
Forderungen des Tagebuch-Kreises und ein-
zelner Mitglieder der Parteifithrung jedoch
in vielen Fragen tiber die in der Parteitagsre-
solution formulierte Kritik hinausgingen,
standen die reformorientierten Teile der
KPO, die sich als legitime Vertreter des 19.
Parteitags betrachteten, insgesamt vor dem
Problem, da} die prominentesten Expo-
nenten der Neuorientierung — allen voran
Fischer und Marek — nunmehr in der Partei-
Offentlichkeit als jene erschienen, die gegen
die Beschlusse der Partei, fiir eine Revision
der am 19. und 20. Parteitag fixierten
Grundlinie und gegen den dort proklamier-
ten »Neubeginn« eintraten.

Wesentlich zur Zuspitzung der Ausein-
andersetzung im Verlauf des Jahres 1969
trugen AuBerungen Ernst Fischers und des
Tagebuchs iber die »neue Linke« bei, die Cha-
rakter und Notwendigkeit der KPO als re-
volutiondre Partei beriihrten. So sprach sich
Fischer in einem Artikel in der Hamburger
Zeit fir ein Bindnis verschiedenartiger lin-
ker Gruppierungen aus, deren flexible Tak-
tik bis zum Versuch reichen musse, »verstes-
nerte Parteien u sprengen, von ihnen losureifsen,
was noch lebte, was als »Infragestellung der Funk-
tion der KPO« bezichungsweise ihre Erset-
zung durch eine »nebulose Linksbewegung« in-
terpretiert wurde.”” Vor dem Hintergrund
solcher Uberspitzungen wurde die bisher
weitgehend wirkungslose Orientierung auf
eine politisch-ideologische Klirung der
Streitfragen im Jahresverlauf durch die offe-
ne und Offentliche Auseinandersetzung mit
jener »Tendenz« abgelOst, »einige wesentliche
Grundsdtze des 19. und des 20. Parteitages von
rechtsgpportunistischer Position ans |...] dffent-
lich anzugreifen und sie in Frage zu stellen«, wie
Muhri am Hohepunkt der Auseinanderset-
zungen Ende 1969 restmierte.”® »Dognati-
sche und sektiererische Tendengen«, mit denen
man sich ebenso auseinandersetzen miisse,
wurden in diesem Zusammenhang cher
formelhaft ins Treffen gefiihrt.

Der Ausschluf3 Fischers lieferte letztlich
den Anlaf3 zur Eskalation der Auseinandet-
setzungen im Herbst 1969: Nachdem dieser
in einem Fernsehinterview sein Diktum

vom »Panzerkommunismus«, der dem huma-
nistischen Sozialismus gegentiber stehe,*
geprigt hatte, beschlof3 die laut Parteistatut
autonom agierende Schiedskommission im
Mai, Fischer aus der KPO auszuschlieBen.
Einer darauf folgenden Empfehlung des
Zentralkomitees, diese Mal3nahme aufzu-
heben, wurde im Oktober nicht entspro-
chen.”® In Reakton darauf traten 27 Mitglie-
der des Zentralkomitees mit einer Erkld-
rung an die Offentlichkeit, in der sie den
Ausschlull Fischers als wweiteren Schlag gegen
Demokratie und Autonomie« charakterisierten,
der vdie Tendens zur Spaltunge der KPO ver-
stirke.® Diese Vorginge machten den quer
durch alle Parteiorganisationen gehenden
tiefen RiB in der KPO deutlich: Aus unzih-
ligen Basisstrukturen der Partei — Bezirks-,
Betriebs- und Grundorganisationen — tra-
fen nun Stellungnahmen und Resolutionen
beim Zentralkomitee ein, die einerseits ge-
gen den Ausschlul Fischers protestierten, in
ihrer Mehrzahl jedoch sein Auftreten und
die 6ffentliche Erklirung der 27 als »Fraks-
onstitigkeit« verurteilten. Diese Stimmung
widerspiegelte sich auch im Zentralkomitee:
Die 7. Plenartagung akzeptierte am 27. und
28. Oktober auf Antrag von Fiirnberg mit
46 gegen 28 Stimmen bei zwei Enthaltun-
gen den Ausschluf3 Fischers mit der Fest-
stellung, daf3 es seine »ideologischen und politi-
schen Anffassungen« ablehne. Zugleich wur-
de die Erkldrung der 27 als sden fiir die Partei
Seltenden  organisatorischen  Grundsdtzen«  wi-
dersprechend zuriickgewiesen.”” Marek hatte
zuvor in seinem Redebeitrag alle mit dem
Ausschluf3 Fischers nicht einverstandenen
ZK-Mitglieder aufgefordert, im Falle einer
Annahme des Antrags von Firnberg »nach
der Sitzung hierzubleiben, um Uber weitere
MaBnahmen und Erkldrungen zu beraten,
worauf tatsichlich etwa zwanzig ZK-Mit-
glieder zuriickblieben und sich Anfang No-
vember mit ultimativen Forderungen an
das Politbiiro wandten.®

Mubhris Referat auf dem 8. ZK-Plenum
am 24./25. November 1969 war ein letztes
Mal von seinem Bemithen um einen Aus-
gleich und Kompromif3 gekennzeichnet,
fir den — wie sich zeigen sollte — keine
Grundlage mehr bestand: Bei gleichzeitiger
Ablehnung von Gruppenbildungen sprach
er sich gegen »monolithische« Leitungsstruk-
turen aus und sagte — Bezug nehmend auf
die Forderungen der 27 — die Offnung der
Parteiorgane fiir parteiinterne Kontroversen
zu. Als Grundlage fiir die Uberwindung der
Krise bezeichnete er jedoch auch die Ver-
bindlichkeit von Beschlissen, den Verzicht
auf die Austragung der Meinungsverschie-
denheiten in den Massenmedien und die
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Uberwindung der Tendenz zu Gruppen-
bildungen. Eine Absage erteilte er der Er-
setzung der KPO durch eine »neue Linke«
sowie einer Linie der Zuspitzung der Be-
zichungen oder gar des Bruchs mit der
KPdSU. Die dem Inhalt des Referats fol-
gende Hauptresolution wurde mit 52:27:3
Stimmen angenommen.*

Ein mit knapper Mehrheit (37:34:4)
angenommener Antrag des niederdsterrei-
chischen Landessekretirs Karl Zenker, dal3
Franz Zapf als Verantwortlicher fiir Jugend-
arbeit aus dem Politbiiro ausscheiden solle,
nachdem dieser sich geweigert hatte, die in
der vorangegangenen Sitzung beschlossene
Kursnahme auf den Aufbau einer kommu-
nistischen  Jugendbewegung mitzutragen,
fithrte letztlich zum Bruch: Die Mitglieder
des Politbtiros Maria Urban, Egon Kodicek
und Franz West legten ihre Funktionen in
diesem Gremium zuriick, letzterer auch sei-
ne Aufgabe als Chefredakteur des Zentralor-
gans.”’ Darauf vetlieBen die meisten der 27
den Saal und kehrten in weiterer Folge der
KPO den Riicken. Es folgte eine Welle von
Funktionsniederlegungen und  Parteiaus-
tritten, datunter zahlreiche Partei- und Be-
triebsfunktionire, Intellektuelle und Vertre-
ter der Jugendorganisationen.

Zur Uberwindung der Krise und Wahl
einer aktionsfihigen Parteifithrung wurde
der 21. Parteitag auf Ende Mai 1970 vorver-
legt, der hinsichtlich innerparteilicher Frage-
stellungen im Zeichen der »Normalisie-
rung«, der Abrechnung mit dem »Rechts-
opportunismus« und der Bekriftigung des
»Marxismus-Leninismus« stand. Im Zuge
der Kampagne gegen die sich im Umfeld
des Wiener Tagebuohs, der FOJ und der von
der »Gewerkschaftlichen Einheit« abgespal-
tenen »Arbeitsgemeinschaft fiir Gewerk-
schaftliche Einheit« sammelnden »revisioni-
stischen« Krifte®! wurden auch einzelne Pat-
teiausschliisse vollzogen, etwa gegen Franz
Marek. Insgesamt verringerte sich der Mit-
gliederstand der Partei um ein Drittel: von
31415 am 1. Jdnner 1968 auf 26 663 zur Zeit
des 21. Parteitags im Mai 1970 und 21680
Ende 1971.

Dieser Entwicklung entsprach die Riick-
nahme der im August 1968 vom Zentralko-
mitee der KPO beschlossenen Verurteilung
des Einmarsches der Warschauer Vertrags-
staaten in die CSSR im Mirz 1971: Seit 1969
wurde von maligeblichen Teilen der Partei
eine Neubewertung der tschechoslowaki-
schen Ereignisse und eine Revision des ZK-
Beschlusses gefordert. Als Abschlufl der
Diskussionen tber die Ereignisse in der
Tschechoslowakei wurde dieser in der Par-
teibasis und im Funktiondrskader dominie-
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renden Stimmung letztlich im Frihjahr
1971 Rechnung getragen: Nach der Einla-
dung einer KPO-Delegation nach Prag be-
schlof3 das 5. ZK-Plenum am 11. Mirz 1971
mit vier Gegenstimmen und drei Enthal-
tungen, das »Eingreifen der fiinf Warschaner-
Pakt-Staaten« als veine bittere Notwendigkeit«
anzusehen. Erwin Scharf fiihrte in seinem
Referat zur Rechtfertigung dieses Kurs-
wechsels zwei Argumente ins Treffen: Zum
einen sei es eine Fehleinschitzung gewesen,
daB die KPC und die tschechoslowakische
Arbeiterklasse aus eigener Kraft imstande
gewesen witen, mit den »antisogialistischen
Gefabren« fertig zu wetden, zum anderen
wandte er sich unter Berufung auf den Klas-
senstandpunkt gegen das Verstindnis einer
vabstrakten Somverinitit«. Demgegeniiber sei
die »UVerteidigung des Sozialismus« die »hichste
Pflicht des Kommmunisten«. Nicht zuletzt auf
Initative von Franz Muhti wurde eine
Kompromififormulierung in die Beschluf3-
vorlage aufgenommen, die im »Interesse der
Einbeit der Parteic auch die Respektierung
wkritische[r] 1 orbehalte« einzelner Genossin-
nen und Genossen festhielt.®*

Der Ausgang der »Parteikrise« war im
wesentlichen das Resultat eines Biindnisses
der an dogmatischen Auffassungen fest-
haltenden Krifte mit jenen Teilen der Partei,
die zwar Reformimpulse aufnahmen, je-
doch gleichermaflen gegen die in ihren Au-
gen von den »Revisionisten« betriebene
»Sozialdemokratisierung«  beziehungsweise
Liquidation der KPO eintraten. Nach Ubet-
windung der »Parteikrise« kam es in wichti-
gen Fragen zu einer neuetlichen Verhirtung
tberholter Vorstellungen, im Parteileben
verfestigte sich eine auf die Abwehr kriti-
scher Fragen gerichtete Haltung. Im 1982
beschlossenen Parteiprogramm mit dem
Titel Sogialismus in Osterreichs Farben wurde
zwar an zahlreiche Grundgedanken bisheri-
ger Diskussionen iber »Demokratie und
Sozialismus« angekniipft. Mit dem formel-
haften Bekenntnis zur Sowjetunion und
den Prinzipien des »Marxismus-Leninis-
mus« wurde jedoch eine offene Diskussion
der seit dem XX. Parteitag der KPdSU auf-
geworfenen Fragen und die kritische Ausei-
nandersetzung iber Problemstellungen der
sozialistischen Linder »auf lingere Zeit wieder
weitgehend eingestellt«. Fortgesetzt wurde die
frihere Linie einer unkritischen Solidaritit
mit der KPdSU,®® wie Franz Muhri in den
neunziger Jahren resiimierte.

Nach dem Zusammenbruch der Staaten
des realen Sozialismus wurde die 1971 er-
folgte Riicknahme der Verurteilung des
Einmarsches als wpolitischer Febler« bezeich-
net. Den »Prager Frihling« charakterisierte

diese zum 25. Jahrestag der Intervention
beschlossene Erklirung der KPO als »eine
der letzten Chancen einer tieforeifenden Ernene-
rung des Sozialismns«®
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